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A Magyarorszagon m(ikdédé leszbikus, meleg, biszexualis és transznem(i (LMBT)
civilszervezeteket 6sszefogd ernybszervezet, a Magyar LMBT SzoOvetség attekintette a
nemzetkdzi maganjogrol szolo T/14237. szamu torvényjavaslatot. Udvozéljiik, hogy a javaslat
a hatalyos joghoz hasonléan szabalyozza a bejegyzett élettarsi kapcsolat |étesitésére
jogosultak koérét, valamint hogy a gyermek mindenek felett all6 érdeke hangsulyosabb
szerepet kap a szllé-gyermek kozotti jogviszonyra alkalmazandd jog elGirdsa soran.
Ugyanakkor rendkivil problémasnak érezziik, hogy szemben a nemzetkézi maganjogi térvény
koncepcidjaban és a tarsadalmi vitara bocsatott tervezetében szereplé rendelkezéssel a
torvény tovabbra sem tisztazna a kulféldon azonos neml személyek altal létesitett
hazassagok hazai elismerésének kérdését, tovabbra sem lenne megoldott a kettds
allampolgar bejegyzett élettarsak névviselése és a (be nem jegyzett) élettarsakra vonatkozé
szabalyok hatranyosan érintenék az azonos nemi parok széles korét.

A KULFOLDON KOTOTT HAZASSAGOK ELISMERESE

Az elmult évek soran a vilag szamos orszagaban tették lehetévé azonos nemi parok szamara,
hogy a kuldnnem parokhoz hasonléan hazassagot kdssenek. Az azonos nem parok jelenleg
hazassagot kéthetnek Argentindban, Belgiumban, Brazilidban, Daniaban, Dél-Afrikaban, az
Egyesiilt Kiralysagban, Finnorszagban, Franciaorszagban, Hollandiaban, Iirorszagban,
Izlandon, Kanadaban, Kolumbiaban, Luxemburgban, Norvégiaban, Portugaliaban,
Spanyolorszagban, Svédorszagban, Uj-Zélandon, Uruguayban, az USA, valamint
Mexikévaros allamaiban. A hazai jogrendszer az azonos nemi személyek hazassagat nem
teszi lehet6vé, ugyanakkor 2009 6ta az azonos nemdi parok a hazassaghoz mind létrejottében
€s megsziinésében, mind pedig jogkdvetkezményeiben nagyon hasonlé csaladjogi intézmeény,
a bejegyzett élettarsi kapcsolat keretében kothetik 6ssze életiket. Mivel a két jogintézmény
lényegi tartalmat tekintve azonos, a kulféldon kotott hazassagokat Magyarorszagon bejegyzett
élettarsi kapcsolatként lenne érdemes elismerni.

Szovetséglink mar a bejegyzett élettarsi kapcsolatrol szolo torvényjavaslat vitajaban jelezte,!
hogy kifejezett rendelkezés hianyaban a kulféldon kotétt azonos neml személyek kozotti
hazassag bejegyzett élettarsi kapcsolatként térténd elismerése, hazai anyakdényvezése nem
magatol értetd6dd. Az Igazsagugyi és Rendészeti Minisztérium akkori képviselbi azzal érveltek,
hogy a hazai anyakdnyvezés kulon rendelkezés hianyaban is megoldhato lesz. A val6sag
minket igazolt: a bejegyzett élettarsi kapcsolat hatélybalépését kovetben a hazai
anyakonyvezésért felelés szerv a kilfélddon azonos nemi személyek altal Iétesitett
hazassagok hazai anyakdnyvezését — akar hazassagként, akar bejegyzett élettarsi
kapcsolatként — megtagadtak.

Az elismerés hianya azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy ha egy azonos nem( par kulfoldon
hazassagot kot, és szeretnék, hogy a kapcsolatukat a magyar jog is elismerje, a
hazassagkotés utan Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kapcsolatot kell létesitenitik. Ez
komoly anyagi terhet r6 a parokra, hiszen ismételten be kell szerezni a bejegyzett élettarsi
kapcsolat létesitéséhez szukséges okiratokat, tanusitvanyokat, azokat apostille-lal vagy
diplomaciai felulhitelesitéssel kell ellatni, hiteles magyar forditast kell roluk késziteni —
szemben a hazai anyakdnyvezéssel, amelyhez csak a kulféldi hazassagi anyakonyvi kivonat
és annak hiteles forditdsa szikséges. R&adasul mivel bejegyzett élettarsi kapcsolat a
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kulképviseleteken nem létesithetd, a parnak a bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitéséhez
Magyarorszagra is kell utaznia.

A problémat a torvényjavaslatot beterjeszt Igazsagugyi Minisztérium is érzékelte, és mind a
nemzetkdzi maganjogi térvény koncepcidja, mind pedig a tarsadalmi vitara bocsatott tervezet
kifejezett rendelkezésben mondta volna ki az azonos nemi parok kozott kalfoldon Iétrejovo
hazassag bejegyzett élettarsi kapcsolatként torténd elismerését. A koncepcié? szerint: ,A
Koncepcié fenntartani javasolja a bejegyzett élettarsakra vonatkozd hatalyos kollizios jogi
szabalyozast, kiegészitve azzal, hogy a mas allamban azonos nemiek kozott ervényesen
megkotott hazassag Magyarorszagon nem ismerhetd el, azonban az ilyen hazassagot -
kérelemre - a magyar jog szerint bejegyzett élettarsi kapcsolatnak kell tekinteni.”

A tarsadalmi vitara bocsatott tervezet® szerint:

»37. § Azonos nemi felek kdzott kilfoldon létrejott hazassagot az érintett személy kérelmére
a magyar jog szerinti bejegyzett élettarsi kapcsolatként kell figyelembe venni, ha

a) a hazassagkotés alakilag megfelelt a hazassagkétés helyén és idején hatalyos jognak, és
b) a bejegyzett élettarsi kapcsolat Iétesitésének anyagi jogi feltételei a 35. § alapjan fennalltak.”

Mindezek utan az Orszaggylilésnek beterjesztett javaslatbél a vonatkozé rendelkezés —
mindenféle indokolas nélkul — kikerlt.

Javasoljuk ezért, hogy a koncepcioval és a tarsadalmi vitara bocsatott tervezettel
O0sszhangban a kérdés részletesen keriljon szabalyozasra.

A javasolt normaszoveg:

(4j paragrafus) 37. § Azonos nemii felek kézott kiilféldon Iétrejott hazassaqgot az érintett
személy kérelmére a maqyar joq szerinti _bejegyzett élettarsi kapcsolatként kell
figyelembe venni, ha

a) a hazassdagkotés alakilag megfelelt a _hazassdagkodtés helyén és idején hatalyos
jognak, és

b) a bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitésének anyagi jogi feltételei a 35. § alapjan
fennalltak.

A BEJEGYZETT ELETTARSAK NEVVISELESE

A bejegyzett élettarsi kapcsolatrdl szol6 torvény a hazassagtol valé néhany eltérés korében
akként rendelkezik, hogy a hazastarsak névviselésére vonatkozo rendelkezéseket a
bejegyzett élettarsak esetén nem lehet alkalmazni (2009. évi XXIX. toérvény 3. § (3)), a magyar
korlatozasokat a kilféldi bejegyzett élettarsi kapcsolatrol szolé térvények jellemzdéen nem
tartalmaznak, igy a bejegyzett élettarsak a kilfoldi jog alapjan a bejegyzett élettarsi neviket,
a magyar jog szerint a szuletési nevuket kell viseljék. Ez az ellentmondas a gyakorlatban
komoly nehézséget jelent pl. a személyazonossag igazolasa vagy a postai kildemények
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kézbesitése és atvétele soran. Egy német-magyar kettds allampolgar bejegyzett élettars
Ugyében az alapvetd jogok biztosa AJB-1278/2014. szamu jelentésében megallapitotta, hogy
,a beadvanyozd tekintetében az emberi méltdésag jogabadl levezethetd névjogaval 6sszefliggd
visszassagot okozott az a szabalyozas, amelynek kdvetkeztében a panaszos — a nemzetkdzi
maganjog erre vonatkozo rendelkezéseivel ellentétesen — Iényegében eltérd nevek viselésére
kényszerill az allampolgarsaga szerinti két allamban”.

Az alapvet6 jogok biztosanak jelentése altal feltart ellentmondast az anyakdnyvi eljarasrol
sz0l6 2010. évi . térvény és a nemzetkézi maganjogrol szoldé 1979. évi 13. térvényereji
rendelet kozott a jelent toérvényjavaslat ugy rendezné, hogy a nemzetkdzi maganjogi
torvénybdl is torolné a névviselésre vonatkozo rendelkezéseket. A jogszabalyok kozotti
0sszhang ezzel ugyan megteremtédne, de az alapjogi visszassag, vagyis hogy egy személy
eltéré nevek viselésére kényszerul az allampolgarsaga szerinti két allamban, tovabbra is
fennall. Ez a szabalyozas nyilvanvaloan Utkozik az Eurdpai Unio Birésaganak Carlos Garcia
Avello kontra belga allam (C- 148/02) és Grunkin-Paul (C- 353/06) Ugyekben kifejtett
allaspontjaval, amely szerint a személyek szabad mozgasanak alapelvébe Utkdzik, ha egy
személyt arra kényszeritenek, hogy az Eurdpai Unié egyes orszagaiban mas-mas nevet
viseljen.

Javasoljuk mindezek alapjan a hatalyos jog fenntartdsat, és a névviselésre vonatkozo
kivételszabaly eltorlését.

A javasolt normaszoveg:

35. § (1) A bejegyzett élettarsi kapcsolat létrejottére és érvényességére, valamint annak
joghatasaira, [ide nem értve a névviselést,] a 26-29. § rendelkezéseit az e §-ban
meghatarozott kivételekkel megfeleléen kell alkalmazni.

AZ ELETTARSI KAPCSOLATRA ALKALMAZANDO JOG

A térvényjavaslat a hatalyos jogszaballyal szemben részletesen szabalyozna az élettarsi
kapcsolat maganjogi vetlleteit. A vonatkozd rendelkezés (37. § (1)) szerint az élettarsi
kapcsolat 1étrejottére, megsziinésére és joghatasaira az élettarsak kdzds allampolgarsaga
szerinti allam joga alkalmazandé. Ez a gyakorlatban azzal a kdvetkezménnyel jarna, hogy
amennyiben két olyan allampolgarsagu személy él Magyarorszagon (be nem jegyzett) élettarsi
kapcsolatban, akiknek személyes joga az élettarsi kapcsolat intézményét egyaltalan nem vagy
az azonos nemU parok vonatkozasaban nem ismeri, a magyar jog szerint nem mindsulnének
élettarsnak.

Az Alkotmanybirésag vonatkozé esetjoga alapjan azonban az élettarsi kapcsolat elismerése
alapvetd jog: ,Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint az dnrendelkezési jogbdl nem csupan
a hazassagkotéshez valod jog vezethet6 le, hanem az élettarsi kapcsolat 1étesitése is szorosan
e joghoz kotddik.” (154/2008. (XII. 17.) AB hatéarozat 1.4) Az emberi méltésag védelmének és
az alapvet6 jogok biztositasanak Alaptérvényben elGirt kotelezettsége a jogalkotasrél szolo
2010. évi CXXX. torvény 6. § (2) bekezdése alapjan Magyarorszagot valamennyi
Magyarorszag teruletén tartézkod6 személy vonatkozasaban koti, az allam nem teheti meg,
hogy a terlletén él6 személyek esetében mas allamok alapvet6 jogokat sértdé jogszabalyait
alkalmazza.
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A problémakar kulondsen hatranyosan érinti az azonos nemi élettarsakat, hiszen az allamok
tébbsége az azonos nemii parkapcsolatokat nem ismeri el, igy személyes joguk szerint nem
mindstlnek élettarsnak.

Javasoljuk ezért, hogy azon esetekben, amikor a kiilfoldi személy személyes joga az élettarsi
kapcsolatot nem ismeri vagy csak kulonnemi parok esetén ismeri, az a jog keruljon
alkalmazasra, ahol az élettarsak szokasos tartézkodasi helye volt, azaz Magyarorszag esetén
a magyar jog.

A javasolt normaszoéveg:

37. § (Uj bekezdés) (4) Ha az élettarsak allampolgdrsdga azonos, €s a k6z6s személyes
joguk nem ismeri_az_élettdrsi _kapcsolat intézményét, vaqgy azt csak kiilbnnemii
személyek esetében ismeri, annak az dllamnak a joga alkalmazandd, amelynek teriiletén
az élettarsak szokasos tartozkodasi helye, ennek hianyaban az utolsdé k6z6s szokdsos
tartozkodasi helye talalhato.




